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ｏｆ Ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒｅ ａｎｄ Ｆｏｏｄ，Ｗｅｓｔｅｒｎ Ａｕｓｔｒａｌｉａ
（ＤＡＦＷＡ）ｗｈｏ ｓｅｎｔ ａｎ ｉｎｓｐｅｃｔｏｒ ｔｏ ｃｏｌｌｅｃｔ
ｓｐｅｃｉｍｅｎｓ． Ａｄｕｌｔ ａｎｄ ｉｍｍａｔｕｒｅ ｓｐｅｃｉｍｅｎｓ ｆｒｏｍ
ａ ｂｒｅｅｄｉｎｇ ｐｏｐｕｌａｔｉｏｎ ｗｅｒｅ ｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄ ｂｙ ｔｈｅ
ＤＡＦＷＡ ｔａｘｏｎｏｍｉｓｔ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｅｘａｍｉｎａｔｉｏｎ ｏｆ
ｌａｒｖａｌ ａｎｄ ａｄｕｌｔ ｓｔａｇｅｓ ｏｆ ｔｈｅ ｉｎｓｅｃｔ． Ｔｈｅ ｉｎｓｅｃｔ
ｉｄｅｎｔｉｆｉｃａｔｉｏｎ ｗａｓ ｌａｔｅｒ ｃｏｎｆｉｒｍｅｄ ｂｙ ＣＳＩＲＯ
Ｅｎｔｏｍｏｌｏｇｙ，Ｃａｎｂｅｒｒａ．
　 　 Ａｎ ａｓｓｅｓｓｍｅｎｔ ｂｙ ｔｈｅ Ａｕｓｔｒａｌｉａｎ Ｂｕｒｅａｕ ｏｆ
Ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌ ａｎｄ Ｒｅｓｏｕｒｃｅ Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ（ＡＢＡＲＥ）
ｏｆ ｔｈｅ ｐｏｔｅｎｔｉａｌ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｉｍｐａｃｔ ｏｆ ｋｈａｐｒａ ｂｅｅ
ｔｌｅ ｉｎ Ｗｅｓｔｅｒｎ Ａｕｓｔｒａｌｉａ［８］，ｂａｓｅｄ ｏｎ ｃｏｓｔｓ ａｓｓｏ
ｃｉａｔｅｄ ｗｉｔｈ ｅｘｐｏｒｔ ｍａｒｋｅｔ ｌｏｓｓｅｓ ｒａｎｇｅｄ ｆｒｏｍ

"

４６ ｍｉｌｌｉｏｎ ｔｏ
"

１１７ ｍｉｌｌｉｏｎ ／ ｙｅａｒ，ｗｈｉｌｅ ｔｈｅ
ｐｒｅｓｅｎｔ ｖａｌｕｅ ｏｆ ｃｏｓｔｓ ｏｖｅｒ ａ ３０ ｙｅａｒ ｐｅｒｉｏｄ
ｒａｎｇｅｄ ｆｒｏｍ

"

２００ ｍｉｌｌｉｏｎ ｔｏ
"

１． ６ ｂｉｌｌｉｏｎ．
Ｔｈｅ ｉｎｃｉｄｅｎｔ ｗａｓ ｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄ ｂｙ ｔｈｅ Ａｕｓｔｒａｌｉａｎ
Ｃｏｎｓｕｌｔａｔｉｖｅ Ｃｏｍｍｉｔｔｅｅ ｏｎ Ｅｍｅｒｇｅｎｃｙ Ｐｌａｎｔ
Ｐｅｓｔｓ ｔｏ ｂｅ ａ ｄｅｔｅｃｔｉｏｎ ｏｆ ａｎ Ｅｍｅｒｇｅｎｃｙ Ｐｌａｎｔ
Ｐｅｓｔ ａｎｄ ｃｏｎｓｅｑｕｅｎｔｌｙ ｔｈｅ ｐｒｏｃｅｓｓｅｓ ａｓ ｄｅｆｉｎｅｄ
ｕｎｄｅｒ ｔｈｅ Ｅｍｅｒｇｅｎｃｙ Ｐｌａｎｔ Ｐｅｓｔ Ｒｅｓｐｏｎｓｅ Ｄｅｅｄ
ａｎｄ ＰＬＡＮＴＰＬＡＮ ｗｏｕｌｄ ｂｅ ｆｏｌｌｏｗｅｄ ｒｅｑｕｉｒｉｎｇ
ｉｍｍｅｄｉａｔｅ ｅｒａｄｉｃａｔｉｏｎ．
　 　 Ｔｈｅ ｓｐｒｅａｄ ｐｏｔｅｎｔｉａｌ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｓｕｂｕｒｂａｎ
ｓｉｔｅ ｗａｓ ｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄ ｌｏｗ ｇｉｖｅｎ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｉｎｆｅｓｔｅｄ
ｈｏｕｓｅ ｉｓ ２２ ｋｍ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｎｅａｒｅｓｔ ｇｒａｉｎ ｈａｎｄｌｉｎｇ
ｆａｃｉｌｉｔｙ ａｎｄ ａｂｏｕｔ ４０ ｋｍ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｇｒａｉｎ ｅｘｐｏｒｔ
ｔｅｒｍｉｎａｌ． Ｔｈｅ ｋｈａｐｒａ ｂｅｅｔｌｅ ｄｏｅｓ ｎｏｔ ｆｌｙ ａｎｄ ｉｔｓ
ｗｉｄｅｒ ｄｉｓｐｅｒｓａｌ ｉｓ ｕｓｕａｌｌｙ ｄｅｐｅｎｄａｎｔ ｏｎ ｈｕｍａｎ
ａｃｔｉｖｉｔｙ ｓｏ ｔｈｅ ｄｅｃｉｓｉｏｎ ｗａｓ ｍａｄｅ ｔｏ ｆｕｍｉｇａｔｅ
ｔｈｅ ｅｎｔｉｒｅ ｈｏｕｓｅ ａｎｄ ｃｏｎｔｅｎｔｓ ｗｉｔｈ ｍｅｔｈｙｌ ｂｒｏ
ｍｉｄｅ ｕｎｄｅｒ ｐｌａｓｔｉｃ ｓｈｅｅｔｉｎｇ ａｔ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ｌｙ ｒｅｃｏｇｎｉｓｅｄ “ｋｈａｐｒａ ｂｅｅｔｌｅ ｒａｔｅ”．
　 　 Ｔｈｉｓ ｉｓ ａｌｓｏ ｔｈｅ ｃｕｒｒｅｎｔ ｒｅｃｏｍｍｅｎｄｅｄ ｒａｔｅ
ｔｏ ｂｅ ｕｓｅｄ ｂｙ ＡＱＩＳ ｆｏｒ ｋｈａｐｒａ ｂｅｅｔｌｅ ｆｕｍｉｇａ
ｔｉｏｎ （Ｔ９０５６）ｏｆ ８０ｇ ／ ｍ３ ｍｅｔｈｙｌ ｂｒｏｍｉｄｅ ｆｏｒ ４８
ｈｏｕｒｓ ａｔ ２１ ℃ ａｔ ｎｏｒｍａｌ ａｔｍｏｓｐｈｅｒｉｃ ｐｒｅｓｓｕｒｅ
ｗｉｔｈ ａｎ ｅｎｄ ｐｏｉｎｔ ｃｏｎｃｅｎｔｒａｔｉｏｎ ａｔ ４８ ｈｏｕｒｓ ｏｆ
２０ｇ ／ ｍ３ ． Ｔｈｅ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ｍｕｓｔ ｕｎｄｅｒｇｏ ｍｏｎｉｔｏ
ｒｉｎｇ ａｔ ２４ ｈｏｕｒｓ ｔｏ ｅｎｓｕｒｅ ａ ｍｉｎｉｍｕｍ ｃｏｎｃｅｎ
ｔｒａｔｉｏｎ ｏｆ ２４ｇ ／ ｍ３ ａｎｄ ａｎ ａｄｄｉｔｉｏｎａｌ ８ｇ ／ ｍ３ ｆｏｒ
ｅａｃｈ ５ ℃ ｔｈｅ ｔｅｍｐｅｒａｔｕｒｅ ｉｓ ｅｘｐｅｃｔｅｄ ｔｏ ｆａｌｌ
ｂｅｌｏｗ ２１ ℃ ｔｏ ａ ｍｉｎｉｍｕｍ ｏｆ １０ ℃ ． Ｉｔ ｉｓ ｔｈｅ
ｍｉｎｉｍｕｍ ｔｅｍｐｅｒａｔｕｒｅ ｄｕｒｉｎｇ ｔｈｅ ｃｏｕｒｓｅ ｏｆ ｔｈｅ
ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ｔｈａｔ ｃａｎ ｂｅ ｕｓｅｄ ｆｏｒ ｔｈｅ ｃａｌｃｕｌａｔｉｏｎ
ｏｆ ｔｈｅ ｄｏｓｅ． ＡＱＩＳ ｄｏｅｓ ｎｏｔ ａｃｃｅｐｔ ｄｏｓａｇｅ ｃｏｍ
ｐｅｎｓａｔｉｏｎ ｆｏｒ ｔｅｍｐｅｒａｔｕｒｅｓ ａｂｏｖｅ ２１ ℃ ｏｒ ｂｅｌｏｗ
１０ ℃ ．
　 　 Ｗｅｓｔｅｒｎ Ａｕｓｔｒａｌｉａｎ ｂｕｌｋ ｇｒａｉｎ ｈａｎｄｌｅｒ Ｃｏ
ｏｐｅｒａｔｉｖｅ Ｂｕｌｋ Ｈａｎｄｌｉｎｇ （ＣＢＨ Ｇｒｏｕｐ，ｈｔｔｐ：／ ／

ｗｗｗ． ｃｂｈ． ｃｏｍ． ａｕ）ｗｅｒｅ ｔｈｅ ｏｂｖｉｏｕｓ ｃｈｏｉｃｅ ｔｏ
ｐｅｒｆｏｒｍ ｔｈｅ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ｇｉｖｅｎ ｔｈｅｉｒ ｅｘｐｅｒｔｉｓｅ ｉｎ
ｌａｒｇｅ ｓｈｅｅｔｅｄ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎｓ． ＣＢＨ Ｇｒｏｕｐ ｈａｖｅ ａｎ
ｉｎｔｅｒｅｓｔ ｉｎ ｅｘｐｏｒｔｉｎｇ ｃｌｅａｎ ｇｒａｉｎ ａｎｄ ｉｍｍｅｄｉａｔｅ
ｌｙ ａｇｒｅｅｄ ｔｏ ｄｏ ｔｈｅ ｗｏｒｋ ｏｎ ａ ｃｏｓｔｒｅｃｏｖｅｒｙ ｂａ
ｓｉｓ．
　 　 Ｔｈｅ ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ ｗｅｒｅ ｉｍｍｅｄｉａｔｅｌｙ ｍｏｖｅｄ ｔｏ
ｈｏｔｅｌ ａｃｃｏｍｍｏｄａｔｉｏｎ ｗｉｔｈ ｏｎｌｙ ｔｈｅ ｃｌｏｔｈｅｓ ｔｈｅｙ
ｗｅｒｅ ｗｅａｒｉｎｇ ａｎｄ ｔｈｅｉｒ ｌａｐｔｏｐ ＰＣｓ． Ｔｏ ｍｉｎｉｍｉｚｅ
ｔｈｅ ｃｈａｎｃｅ ｏｆ ｔｈｅ ｋｈａｐｒａ ｂｅｅｔｌｅ ｓｐｒｅａｄｉｎｇ ｗｈｉｌｅ
ｐｒｅｐａｒｉｎｇ ｆｏｒ ｔｈｅ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ，ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ａｎｄ ｃａｒ
ｗｅｒｅ ｔｒｅａｔｅｄ ｉｎｔｅｒｎａｌｌｙ ｂｙ ａ ｃｏｍｍｅｒｃｉａｌ ｐｅｓｔ
ｃｏｎｔｒｏｌｌｅｒ ｗｉｔｈ Ｐｅｒｍｅｔｈｒｉｎ ａｎｄ ｔｈｅ ｅｘｔｅｒｉｏｒ ａｎｄ
ｇａｒｄｅｎｓ ｗｉｔｈ Ｂｉｆｅｎｔｈｒｉｎ． Ｃａｒｄｂｏａｒｄ ｒｅｍｏｖａｌｉｓｔ
ｃａｒｔｏｎｓ，ａ ｋｎｏｗｎ ｈａｒｂｏｕｒａｇｅ ｏｆ ｋｈａｐｒａ ｂｅｅｔｌｅ，
ｗｅｒｅ ｌｏａｄｅｄ ｉｎｔｏ ａ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ｔｒａｉｌｅｒ ａｎｄ ｔｒｅａｔｅｄ
ｗｉｔｈ ｍｅｔｈｙｌ ｂｒｏｍｉｄｅ ｏｎｓｉｔｅ ｔｈｅｎ ｂｕｒｉｅｄ． Ａｄｄｉ
ｔｉｏｎａｌ ｈｉｇｈｒｉｓｋ ｐｅｒｓｏｎａｌ ｉｔｅｍｓ ａｎｄ ｐａｃｋａｇｉｎｇ
ｒｅｍａｉｎｉｎｇ ｉｎ ｔｈｅ ａｄｊｏｉｎｉｎｇ ｇａｒａｇｅ ｗｅｒｅ ｐｌａｃｅｄ
ｉｎｔｏ ｓｅａｌｅｄ ｑｕａｒａｎｔｉｎｅ ｐｌａｓｔｉｃ ｂａｇｓ，ｓｐｒａｙｅｄ
ｗｉｔｈ Ｐｅｓｔｉｇａｓ． Ｔｈｅ ｓｅａｌｅｄ ｑｕａｒａｎｔｉｎｅ ｂａｇｓ ｗｅｒｅ
ｏｐｅｎｅｄ ｐｒｉｏｒ ｔｏ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ｔｏ ｅｎｓｕｒｅ
ｇａｓ ｐｅｎｅｔｒａｔｉｏｎ．

Ｔｒｅａｔｍｅｎｔ
Ｔｈｅ ｔｗｏｙｅａｒｏｌｄ ｔｗｏｓｔｏｒｅｙ ｔｏｗｎｈｏｕｓｅ ｗａｓ

ｃｏｖｅｒｅｄ ｗｉｔｈ ｐｌａｓｔｉｃ ｓｈｅｅｔｉｎｇ ｏｎ Ｍａｙ ３，２００７ ｂｙ
ｃｏｎｔｒａｃｔｏｒｓ ＵｎｄｅｒＲａｐｓ （ｈｔｔｐ：／ ／ ｗｗｗ． ｕｎｄｅｒｒａ
ｐｓ． ｃｏｍ． ａｕ）ｗｈｏ ｓｐｅｃｉａｌｉｓｅ ｉｎ ｅｎｃａｐｓｕｌａｔｉｏｎ
ａｎｄ ｓｈｒｉｎｋ ｗｒａｐｐｉｎｇ，ｕｓｉｎｇ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｇｒａｄｅ ２００

Ｆｉｇ． １　 Ｔｈｅ ｔｗｏｓｔｏｒｙ ｔｏｗｎｈｏｕｓｅ ｂｅｆｏｒｅ
ａｎｄ ａｆｔｅｒ ｓｈｒｉｎｋｗｒａｐｐｉｎｇ

ｌｏｗ ｄｅｎｓｉｔｙ ｐｏｌｙｅｔｈｙｌｅｎｅ ｐｌａｓｔｉｃｓ． Ｓｈｒｉｎｋ ｗｒａｐ
ｐｌａｓｔｉｃｓ ｈａｖｅ ｓｅｖｅｒａｌ ａｄｖａｎｔａｇｅｓ ｏｖｅｒ ｏｌｄｅｒ

１７６

Ａｃｈｉｅｖｅｍｅｎｔｓ ｏｆ ＣＡ ａｎｄ Ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ａｎｄ Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ Ｔｒｅｎｄｓ



ｔｅｃｈｎｉｑｕｅｓ ｕｓｉｎｇ ｔａｒｐａｕｌｉｎｓ ｏｒ ｃａｎｖａｓｓｅｓ． Ｔｈｅｙ
ｆｉｔ ｍｏｒｅ ｔｉｇｈｔｌｙ ａｒｏｕｎｄ ｔｈｅ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ，ｒｅｄｕｃｉｎｇ
ｗｅａｒ ａｎｄ ｔｅａｒ ｉｎ ｗｉｎｄｙ ｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓ ａｎｄ ｔｈｅ ｐｌａｓ
ｔｉｃｓ ｃａｎ ｂｅ ｗｅｌｄｅｄ ｔｏｇｅｔｈｅｒ ｏｎｓｉｔｅ ｕｓｉｎｇ ｈａｎｄ
ｈｅｌｄ ｈｅａｔ ｇｕｎｓ，ａｎｄ ｓｈｒｉｎｋ ｔａｐｅｓ．
　 　 Ｔｈｒｅｅ ｇａｓ ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ ｐｏｉｎｔｓ ａｎｄ ｆｏｕｒ ｅ
ｌｅｃｔｒｉｃ ｆａｎｓ ｗｅｒｅ ｐｌａｃｅｄ ｔｈｒｏｕｇｈｏｕｔ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ
ｈｏｗｅｖｅｒ，ｇｉｖｅｎ ｔｈｅ ｓｕｐｅｒｉｏｒ ｓｔａｔｅ ｏｆ ｓｅａｌｉｎｇ ａｆ
ｆｏｒｄｅｄ ｂｙ ｔｈｅ ｓｈｒｉｎｋｗｒａｐ ｐｒｏｃｅｓｓ，ｔｈｅ ｍｅｔｈｙｌ
ｂｒｏｍｉｄｅ ｗａｓ ａｂｌｅ ｔｏ ｂｅ ｉｎｔｒｏｄｕｃｅｄ ｔｈｒｏｕｇｈ ｏｎｌｙ
ｏｎｅ ｐｏｉｎｔ ｉｎ ｔｈｅ ｕｐｓｔａｉｒｓ ｒｏｏｆ ｓｐａｃｅ． Ｔｈｅ ｏｔｈｅｒ
ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ ｐｏｉｎｔｓ ｗｅｒｅ ｎｏｔ ｒｅｑｕｉｒｅｄ ｂｅｃａｕｓｅ
ｔｈｅ ｇａｓ ｄｉｓｐｅｒｓｅｄ ｔｈｒｏｕｇｈｏｕｔ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ａｎｄ ａｄ
ｊｏｉｎｉｎｇ ｇａｒａｇｅ ｒａｐｉｄｌｙ ａｎｄ ｅｖｅｎｌｙ．
　 　 Ｓｉｘ ｇａｓ ｍｏｎｉｔｏｒｉｎｇ ｐｏｉｎｔｓ ａｎｄ ｏｎｅ ｔｅｍｐｅｒａ
ｔｕｒｅ ｐｒｏｂｅ ｗｅｒｅ ｉｎｓｔａｌｌｅｄ ｉｎ ａｒｅａｓ ｔｈａｔ ｗｅｒｅ ｃｏｎ
ｓｉｄｅｒｅｄ ｔｏ ｂｅ ｔｈｅ ｍｏｓｔ ｄｅｍａｎｄｉｎｇ． Ｔｗｏ ｈｏｕｒｓ
ａｆｔｅｒ ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ ｏｆ １００ ｋｇ ｏｆ ｍｅｔｈｙｌ ｂｒｏｍｉｄｅ
ｆｉｖｅ ｏｆ ｔｈｅ ｍｏｎｉｔｏｒｉｎｇ ｐｏｉｎｔｓ ｓｈｏｗｅｄ ｔｈｅ ｍａｘｉ
ｍｕｍ ｃｏｎｃｅｎｔｒａｔｉｏｎ ｒｅａｄａｂｌｅ ｂｙ Ｄｒａｇｅｒ ｔｕｂｅｓ ｏｆ
８０ｇ ／ ｍ３ ａｎｄ ｏｎｅ ｐｏｉｎｔ ａｔ ６８ｇ ／ ｍ３ ． Ｔｈｅ ａｖｅｒａｇｅ
ｒｅｃｏｒｄｅｄ ｃｏｕｌｄ ｈａｖｅ ｂｅｅｎ ｗｅｌｌ ｏｖｅｒ ８０ｇ ／ ｍ３ ｉｆ
ｔｈｅ ｇａｓ ｍｏｎｉｔｏｒｉｎｇ ｅｑｕｉｐｍｅｎｔ ｗａｓ ａｂｌｅ ｔｏ ｒｅａｄ
ｈｉｇｈｅｒ． Ａｆｔｅｒ ２４ ｈｏｕｒｓ ｔｈｅ ａｖｅｒａｇｅ ｃｏｎｃｅｎｔｒａｔｉｏｎ
ｗａｓ ３９ ８ｇ ／ ｍ３ ａｎｄ ａｔ ４８ ｈｏｕｒｓ ３０ ８ｇ ／ ｍ３ ． Ｔｈｅ
ａｖｅｒａｇｅ ｔｅｍｐｅｒａｔｕｒｅ ｏｖｅｒ ４８ ｈｏｕｒｓ ｏｎ ｔｈｅ ｃｏｎ
ｃｒｅｔｅ ｌｏｗｅｒ ｆｌｏｏｒ ｗａｓ ２０． ７ ℃ ． Ａｍｂｉｅｎｔ ｗｉｎｄ
ｓｐｅｅｄｓ ｗｅｒｅ ｑｕｉｔｅ ｌｏｗ ａｖｅｒａｇｉｎｇ １６ ７ ｋｍ ／ ｈ
ｄｕｒｉｎｇ ｔｈｅ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ

Ｆｉｇ． ２　 Ｍｅｔｈｙｌ ｂｒｏｍｉｄｅ ｇａｓ ｃｏｎｃｅｎｔｒａｔｉｏｎｓ ａｎｄ
ｔｅｍｐｅｒａｔｕｒｅ ｔｈｒｏｕｇｈｏｕｔ ｔｈｅ ｔｒｅａｔｍｅｎｔ ｐｅｒｉｏｄ

　 　 Ｍｏｎｉｔｏｒｉｎｇ ｄａｔａ ｓｈｏｗｓ ａ ｖｅｒｙ ｅｆｆｅｃｔｉｖｅ ｆｕ
ｍｉｇａｔｉｏｎ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ｋｈａｐｒａ ｂｅｅｔｌｅ ｒａｔｅ ｅｘｃｅｅｄｅｄ．
Ｏｃｃａｓｉｏｎａｌ ｄｉｐｓ ｏｖｅｒ ｏｎｅ ｒｅａｄｉｎｇ ａｒｅ ｓｕｓｐｅｃｔｅｄ
ｔｏ ｈａｖｅ ｂｅｅｎ ｃａｕｓｅｄ ｂｙ ｉｎａｄｅｑｕａｔｅ ｆｌｕｓｈｉｎｇ ｏｆ
ｔｈｅ ｌｏｎｇ ｍｏｎｉｔｏｒｉｎｇ ｌｉｎｅｓ ｂｅｆｏｒｅ ｔａｋｉｎｇ ｔｈｅ ｒｅａｄ
ｉｎｇ．

Ａｅｒａｔｉｏｎ
Ａｅｒａｔｉｏｎ ｂｅｇａｎ ｏｎ ｔｈｅ ｌａｔｅ ｅｖｅｎｉｎｇ ｏｆ Ｍａｙ

５ ｂｙ ｇｒａｄｕａｌｌｙ ｃｕｔｔｉｎｇ ｈｏｌｅｓ ｉｎ ｔｈｅ ｗｒａｐｐｉｎｇ．
Ａｍｂｉｅｎｔ ｗｉｎｄ ｓｐｅｅｄｓ ｃｏｎｔｉｎｕｅｄ ｔｏ ｂｅ ｌｏｗ ａｖｅｒ
ａｇｉｎｇ １５． ４ ｋｍ ／ ｈ ｄｕｒｉｎｇ ｔｈｅ ａｅｒａｔｉｏｎ． Ｗｉｔｈｉｎ １２
ｈｏｕｒｓ ｔｈｅ ｍｅｔｈｙｌ ｂｒｏｍｉｄｅ ｃｏｎｃｅｎｔｒａｔｉｏｎ ｉｎ ｔｈｅ
ｈｏｕｓｅ ｗａｓ ｄｏｗｎ ｔｏ ｔｈｅ ＴＬＶ （ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｌｉｍｉｔ

ｖａｌｕｅ）ｏｆ ５ ｐｐｍ ｈｏｗｅｖｅｒ ｔｈｅｒｅ ｗｅｒｅ ｐｏｃｋｅｔｓ ｏｆ
ｈｉｇｈｅｒ ｃｏｎｃｅｎｔｒａｔｉｏｎｓ ｉｎ ｈｏｕｓｅｈｏｌｄ ｉｔｅｍｓ ｌｉｋｅ
ｃｕｓｈｉｏｎｓ，ｂｉｎｓ，ｈｏｔ ｗａｔｅｒ ｂｏｔｔｌｅｓ ａｎｄ ｕｎｏｐｅｎｅｄ
ｃｏｎｆｅｃｔｉｏｎｅｒｙ． Ａｓ ａ ｒｅｓｕｌｔ ｉｔ ｗａｓ ｎｏｔ ｕｎｔｉｌ Ｍａｙ
１１ ｂｅｆｏｒｅ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｃｏｕｌｄ ｂｅ ｃｌｅａｒｅｄ ｆｏｒ ｏｃｃｕ
ｐａｔｉｏｎ． Ｔｈｉｓ ｄｅｌａｙ ｒｅｑｕｉｒｅｄ ｔｈｅ ｈｉｒｉｎｇ ｏｆ ｓｅｃｕｒｉｔｙ
ｇｕａｒｄｓ ｔｏ ｐｒｏｔｅｃｔ ｔｈｅ ｏｐｅｎ ｈｏｕｓｅ．

Ｐｏｓｔｔｒｅａｔｍｅｎｔ Ｃｌｅａｎｉｎｇ
Ｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌ ｃｌｅａｎｅｒｓ ｗｅｒｅ ｅｎｇａｇｅｄ ａｓ ｓｏｏｎ

ａｓ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｗａｓ ｈａｂｉｔａｂｌｅ ａｎｄ ｔｈｅｙ ｃｌｅａｎｅｄ
ａｎｄ ｄｅｏｄｏｒｉｓｅｄ ａｌｌ ｆｌｏｏｒｓ ｃｕｐｂｏａｒｄｓ，ｂｌｉｎｄｓ，
ｗｉｎｄｏｗｓ （ｉｎｓｉｄｅ ａｎｄ ｏｕｔ）ａｎｄ ｓｔｅａｍｃｌｅａｎｅｄ
ｔｈｅ ｃａｒｐｅｔ． Ｕｎｆｏｒｔｕｎａｔｅｌｙ ｔｈｅｒｅ ｗａｓ ａ ｄｉｓｔｉｎｃｔ
ｍａｌｏｄｏｕｒ ｔｈｒｏｕｇｈｏｕｔ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｔｈａｔ ｗａｓ ｐａｒｔｉｃｕ
ｌａｒｌｙ ｂａｄ ｉｎ ａ ｃａｒｐｅｔｅｄ ｒｏｏｍ ｄｏｗｎｓｔａｉｒｓ． Ｔｈｉｓ ｏ
ｄｏｕｒ ａｐｐａｒｅｎｔｌｙ ｈａｄ ｓｕｌｐｈｉｄｅ ａｎｄ ｂｕｔｙｌｋｅｔｏｎｅ
ｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓ ｂｅｃａｕｓｅ ｉｔ ｓｍｅｌｌｅｄ ｖｅｒｙ ｂａｄ ａｎｄ ｔｈｅ
ｄｅｃａｙｉｎｇ ｂｏｄｙ ｓｍｅｌｌ ａｔｔｒａｃｔｅｄ ｍａｎｙ ｂｌｏｗｆｌｉｅｓ
ａｎｄ ｆｌｅｓｈ ｆｌｉｅｓ ｔｏ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ａｄｄｉｎｇ ｔｏ ｔｈｅ ｒｅｓｉ
ｄｅｎｔ’ｓ ｄｉｓｐｌｅａｓｕｒｅ． Ｔｈｅ ｓｍｅｌｌ ａｐｐｅａｒｅｄ ｔｏ ｂｅ
ｃｏｍｉｎｇ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｌｏｗ ｑｕａｌｉｔｙ ｒｕｂｂｅｒ ｃａｒｐｅｔ ｕｎ
ｄｅｒｌａｙ．
　 　 Ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｗａｓ ｎｏｔ ｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄ ｈａｂｉｔａｂｌｅ
ｄｕｅ ｔｏ ｔｈｅ ｍａｌｏｄｏｕｒ ｗｈｉｃｈ Ｃｈｅｍｉｓｔｒｙ Ｃｅｎｔｒｅ
（ＷＡ）ｗｅｒｅ ｅｎｇａｇｅｄ ｔｏ ａｎａｌｙｓｅ ａｎｄ ｉｄｅｎｔｉｆｙ．
ＣＣＷＡ ｔｅｓｔｅｄ ｆｏｒ ｓｕｌｐｈｕｒ ａｎｄ ｐｈｏｓｐｈｏｒｕｓ ｃｏｍ
ｐｏｕｎｄｓ ｗｉｔｈ ａｎ ＡＰ２Ｃｅ ｆｌａｍｅ ｓｐｅｃｔｒｏｐｈｏｔｏｍｅ
ｔｅｒｂａｓｅｄ ｈａｎｄ ｈｅｌｄ ｃｈｅｍｉｃａｌ ｗａｒｆａｒｅ ａｇｅｎｔ ｄｅ
ｔｅｃｔｏｒ． Ａｍｍｏｎｉａ，ｃａｒｂｏｎ ｍｏｎｏｘｉｄｅ ａｎｄ ｖｏｌａｔｉｌｅ
ｏｒｇａｎｉｃ ｃｏｍｐｏｕｎｄｓ ａｔ ａ ｄｅｔｅｃｔｉｏｎ ｌｉｍｉｔ ｏｆ １ ｐｐｍ
ｗｅｒｅ ａｎａｌｙｓｅｄ ｗｉｔｈ ａ Ｈａｐｓｉｔｅ ｐｏｒｔａｂｌｅ ｇａｓ ｃｈｒｏ
ｍａｔｏｇｒａｐｈ ｏｐｅｒａｔｉｎｇ ｉｎ ｈｉｇｈ ｓｅｎｓｉｔｉｖｉｔｙ ｍｏｄｅ．
Ｔｗｏ ＳＵＭＭＡ ｃａｎｉｓｔｅｒｓ ｗｅｒｅ ａｌｓｏ ｕｓｅｄ ｔｏ ｃｏｌｌｅｃｔ
ａｉｒ ｓａｍｐｌｅｓ ｆｒｏｍ ｉｎｓｉｄｅ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｆｏｒ ｌａｂｏｒａｔｏｒｙ
ａｎａｌｙｓｉｓ ａｔ ＣＣＷＡ． Ｎｏ ｖｏｌａｔｉｌｅ ｏｒｇａｎｉｃ ｃｏｍ
ｐｏｕｎｄｓ ｗｅｒｅ ｄｅｔｅｃｔｅｄ ａｂｏｖｅ ａｍｂｉｅｎｔ （１ ｐｐｍ
（Ｖ））ｕｓｉｎｇ ｔｈｅ ｈａｎｄ ｈｅｌｄ ｄｅｔｅｃｔｏｒｓ ｈｏｗｅｖｅｒ
ｔｈｅ ｐｏｒｔａｂｌｅ ｇａｓ ｃｈｒｏｍａｔｏｇｒａｐｈ ｄｅｔｅｃｔｅｄ ａ ｎｕｍ
ｂｅｒ ｏｆ ｃｏｍｐｏｕｎｄｓ． Ｉｎ ｔｈｅ ｕｐｓｔａｉｒｓ ｂｅｄｒｏｏｍ
ｍｅｔｈｙｌ ｂｒｏｍｉｄｅ，ｄｉｍｅｔｈｙｌｄｉｓｕｌｐｈｉｄｅ，ｔｏｌｕｅｎｅ，
ｅｔｈｙｌａｃｅｔａｔｅ，ａｎｄ ｍｅｔｈｙｌ ｉｓｏｂｕｔｙｌｋｅｔｏｎｅ ｗｅｒｅ ａｌｌ
ｄｅｔｅｃｔｅｄ ｗｈｉｌｅ，ｉｎ ｔｈｅ ｌｏｕｎｇｅ ａｎｄ ｋｉｔｃｈｅｎ，ｏｎｌｙ
ｍｅｔｈｙｌ ｂｒｏｍｉｄｅ，ｄｉｍｅｔｈｙｌｄｉｓｕｌｐｈｉｄｅ ａｎｄ ｔｏｌｕｅｎｅ
ｗｅｒｅ ｄｅｔｅｃｔｅｄ． Ｔｈｅ ＳＵＭＭＡ ｃａｎｉｓｔｅｒ ｓａｍｐｌｅ
ｃｏｌｌｅｃｔｅｄ ｉｎ ｔｈｅ ｌｏｕｎｇｅ ｉｎｄｉｃａｔｅｄ ｔｈｅｒｅ ｗａｓ ＞
０． １ ｐｐｍ （Ｖ）ｏｆ ｍｅｔｈｙｌ ｂｒｏｍｉｄｅ，０． ５ ｐｐｂ （Ｖ）
ｏｆ ｔｏｌｕｅｎｅ ａｎｄ １． ５ ｐｐｂ （Ｖ）ｏｆ ｄｉｍｅｔｈｙｌ ｄｉｓｕｌ
ｐｈｉｄｅ （ｒｅｌａｔｉｖｅ ｔｏ ｔｏｌｕｅｎｅ）．
　 　 Ｔｈｅ ｍａｌｏｄｏｕｒ ｗａｓ ｅｖｉｄｅｎｔｌｙ ｄｉｍｅｔｈｙｌｄｉｓｕｌ
ｐｈｉｄｅ，ｍｏｓｔ ｌｉｋｅｌｙ ｆｏｒｍｅｄ ｆｒｏｍ ｒｅａｃｔｉｏｎ ｗｉｔｈ
ｓｕｌｐｈｕｒ ｉｎ ｔｈｅ ｐｏｏｒｌｙ ｒｅｆｉｎｅｄ ｃａｒｐｅｔ ｕｎｄｅｒｌａｙ．
Ｔｈｅ ｄｅｃｉｓｉｏｎ ｗａｓ ｍａｄｅ ｔｏ ｒｅｍｏｖｅ ａｎｄ ｄｉｓｐｏｓｅ
ｏｆ ｔｈｅ ｃａｒｐｅｔ，ｕｎｄｅｒｌａｙ ｂｙ ｄｅｅｐ ｂｕｒｉａｌ． ＣＣＷＡ
ｒｅｃｏｍｍｅｎｄｅｄ ｖｉｇｏｒｏｕｓ ａｉｒｉｎｇ ｏｆ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｔｏ ｒｅ
ｍｏｖｅ ｔｈｅ ｓｍｅｌｌ ａｎｄ ｔｈａｔ ｔｈｉｓ ｓｈｏｕｌｄ ｂｅ ｄｏｎｅ

２７６

Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓ ｏｆ ｔｈｅ ８ｔｈ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｃｏｎｆｅｒｅｎｃｅ ｏｎ Ｃｏｎｔｒｏｌｌｅｄ Ａｔｍｏｓｐｈｅｒｅ ａｎｄ Ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ｉｎ Ｓｔｏｒｅｄ Ｐｒｏｄｕｃｔｓ



ｐｒｉｏｒ ｔｏ ｒｅｐｌａｃｉｎｇ ｔｈｅ ｃａｒｐｅｔ ｂｅｃａｕｓｅ ｉｔ ｃｏｕｌｄ
ｒｅｓｕｌｔ ｉｎ ｔｈｅ ｍａｌｏｄｏｕｒ ｍｏｌｅｃｕｌｅｓ ｄｒｏｐｐｉｎｇ ｆｒｏｍ
ｔｈｅ ｗａｌｌｓ ｉｎｔｏ ｔｈｅ ｎｅｗ ｃａｒｐｅｔ ａｎｄ ｔａｉｎｔｉｎｇ ｉｔ ａｓ
ｗｅｌｌ．
　 　 Ｔｗｏ ４ ２００ Ｌ ／ ｓｅｃ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｆａｎｓ ｗｅｒｅ ｕｓｅｄ
ｔｏ ｂｌｏｗ ｔｈｅ ｓｍｅｌｌ ｏｕｔ ｏｆ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｂｙ ｐｏｓｉｔｉｏｎｉｎｇ
ｏｎｅ ｆａｎ ｉｎ ａ ｄｏｗｎｓｔａｉｒｓ ｄｏｏｒｗａｙ ｂｌｏｗｉｎｇ ｉｎｔｏ
ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ａｎｄ ｔｈｅ ｏｔｈｅｒ ｏｎ ａｎ ｕｐｓｔａｉｒｓ ｂａｌｃｏｎｙ
ｂｌｏｗｉｎｇ ｏｕｔ． Ｄｏｏｒｓ ａｎｄ ｗｉｎｄｏｗｓ ｗｅｒｅ ａｄｊｕｓｔｅｄ
ｔｏ ｍａｘｉｍｉｓｅ ｔｈｅ ａｉｒｆｌｏｗ ｔｈｒｏｕｇｈ ａｌｌ ｒｏｏｍｓ ａｎｄ
ｔｈｅ ｆａｎｓ ｒｕｎ ｆｏｒ １２ ｈｏｕｒｓ． Ｔｈｅ ｍａｌｏｄｏｕｒ ｃｏｕｌｄ
ｂｅ ｓｍｅｌｔ ５０ ｍ ｉｎｔｏ ｔｈｅ ｓｔｒｅｅｔ ｈｏｗｅｖｅｒ ｉｎ ｔｈｅ
ｈｏｕｓｅ ｔｈｅ ｏｄｏｕｒ，ｗｈｉｌｅ ｎｏｔ ａｓ ｂａｄ，ｗａｓ ｓｔｉｌｌ ｏｂ
ｖｉｏｕｓ．
　 　 Ｉｎ ａ ｆｕｒｔｈｅｒ ａｔｔｅｍｐｔ ｔｏ ｒｅｍｏｖｅ ｔｈｅ ｓｍｅｌｌ ａｎ
ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｏｚｏｎｅ ｇｅｎｅｒａｔｏｒ ｄｅｓｉｇｎｅｄ ｔｏ ｃｏｖｅｒ ａ
１ ０００ ｓｑｕａｒｅ ｆｏｏｔ ａｒｅａ，ｃａｐａｂｌｅ ｏｆ ｐｒｏｄｕｃｉｎｇ
８ ０００ｍｇ ／ ｈｒ ｏｚｏｎｅ ｗａｓ ｒｕｎ ｕｐｓｔａｉｒｓ ｆｏｒ １２
ｈｏｕｒｓ． Ｆｏｒｔｕｎａｔｅｌｙ，ｉｔ ａｌｍｏｓｔ ｃｏｍｐｌｅｔｅｌｙ ｒｅｍｏｖｅｄ
ｔｈｅ ｓｍｅｌｌ ｓｏ ａ ｓｅｃｏｎｄ ｕｎｉｔ ｗａｓ ｄｅｐｌｏｙｅｄ ａｎｄ
ｂｏｔｈ ｗｅｒｅ ｒｕｎ ｃｏｎｔｉｎｕｏｕｓｌｙ ｕｐｓｔａｉｒｓ ａｎｄ ｄｏｗｎ
ｓｔａｉｒｓ ｆｏｒ ２４ ｈｏｕｒｓ． Ａ ｆｏｌｌｏｗ ｕｐ ａｉｒ ｍｅａｓｕｒｅｍｅｎｔ
ｂｙ ＣＣＷＡ ｓｈｏｗｅｄ ｔｈｅ ｄｉｍｅｔｈｙｌｄｉｓｕｌｐｈｉｄｅ ｗａｓ
ｎｏｗ ｄｏｗｎ ｔｏ ０． ４ ｐｐｂ．
　 　 Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｔｈｅ ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ ｆｅｌｔ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｒｅｍａｉ
ｎｉｎｇ ｓｍｅｌｌ ｌｅｆｔ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｕｎｉｎｈａｂｉｔａｂｌｅ ｓｏ ａｌｌ
ｃａｒｐｅｔｓ ａｎｄ ｕｎｄｅｒｌａｙ ｗｅｒｅ ｒｅｍｏｖｅｄ ａｎｄ ｂｕｒｉｅｄ
ａｔ ａ ｔｏｘｉｃ ｗａｓｔｅ ｄｕｍｐ ａｌｏｎｇ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ｐｌａｓｔｉｃ
ｓｈｅｅｔｉｎｇ ｕｓｅｄ ｔｏ ｃｏｖｅｒ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ． Ａｌｌ ｆｕｒｎｉｔｕｒｅ
ｗａｓ ｐｌａｃｅｄ ｉｎ ｔｈｅ ｇａｒａｇｅ ａｎｄ ａ ｆｏｒｅｎｓｉｃ ｃｌｅａｎ
ｉｎｇ ｃｏｍｐａｎｙ Ｇｒｉｍｅｓｃｅｎｅ Ｃｌｅａｎ （ｈｔｔｐ：／ ／ ｗｗｗ．
ｇｒｉｍｅｓｃｅｎｅ． ｃｏｍ． ａｕ）ｅｎｇａｇｅｄ ｔｏ ｆｏｇ ｔｈｅ ｉｎｓｉｄｅ
ｏｆ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｗｉｔｈ ａｌｃｏｈｏｌｂａｓｅｄ ｐｒｏｄｕｃｔｓ
“ＧＯＥ”Ｂｉｏ，“ＧＯＥ”Ｗａｓｈｄｏｗｎ ａｎｄ Ｏｄｏｒ Ｅ
ｌｉｍｉｎａｔｏｒ “Ｃｉｎｎａｍｏｎ Ｓｐｉｃｅ”． Ａｒｅａｓ ｔｒｅａｔｅｄ
ｗｅｒｅ：

·Ｕｐｓｔａｉｒｓ ｒｏｏｆ ｓｐａｃｅ，ｌｉｆｔｉｎｇ ｉｎｓｕｌａｔｉｏｎ
ｂａｔｔｓ ａｎｄ ｄｅｌｉｖｅｒｉｎｇ ａ ｆｉｎｅ ｍｉｓｔ ｏｆ ｏｄｏｕｒ ｅｌｉｍｉ
ｎａｔｉｎｇ ｃｈｅｍｉｃａｌｓ ｔｏ ｅｎｔｉｒｅ ａｒｅａ

·Ｍａｉｎ ｂｅｄｒｏｏｍ ｃｏｎｃｒｅｔｅ ｆｌｏｏｒ ｐａｄ，ｗａｌｋ
ｉｎ ｒｏｂｅ，ｉｎｃｌｕｄｉｎｇ ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｌｙ ｆｏｇｇｉｎｇ ｎｕｍｅｒ
ｏｕｓ ｈａｎｄｂａｇｓ，ｂｅｌｔｓ ａｎｄ ｉｔｅｍｓ ｃｏｎｔａｉｎｅｄ ｏｎ ｔｈｅ
ｔｏｐ ｓｈｅｌｆ

·Ｍａｉｎ ｂａｔｈｒｏｏｍ ａｎｄ ｔｏｉｌｅｔ，ｉｎｃｌｕｄｉｎｇ ａｌｌ
ｓｈｏｅｓ ｏｎ ｓｈｏｅ ｒａｃｋ ａｎｄ ｔｈｅ ｉｎｔｅｒｎａｌ ａｒｅａ ｏｆ ｔｈｅ
ｂａｔｈｒｏｏｍ ｃａｂｉｎｅｔ

·Ｕｐｓｔａｉｒｓ ｌｉｎｅｎ ｃｌｏｓｅｔ，ｉｎｃｌｕｄｉｎｇ ａｌｌ
ｓｈｏｅｓ ａｎｄ ｓｈｅｌｖｉｎｇ

·Ｂｅｄｒｏｏｍ ｔｗｏ ｃｏｎｃｒｅｔｅ ｆｌｏｏｒ ｐａｄ，ｉｎｃｌｕ
ｄｉｎｇ ｔｈｅ ｂｕｉｌｔｉｎ ｒｏｂｅ ａｎｄ ｂｏｔｈ ｓｕｓｐｅｎｄｅｄ ｃｌｏｔｈ
ｓｔｏｒａｇｅ ｉｔｅｍｓ，ｉｎｃｌｕｄｉｎｇ ｔｈｅ ｂｕｉｌｔ － ｉｎ ｒｏｂｅ ａｎｄ
ｓｕｉｔ ｂａｇｓ

·Ｂｅｄｒｏｏｍ ｔｈｒｅｅ ｃｏｎｃｒｅｔｅ ｆｌｏｏｒ ｐａｄ，ｉｎ
ｃｌｕｄｉｎｇ ｂｕｉｌｔｉｎ ｒｏｂｅ ａｎｄ ｓｕｉｔ ｂａｇｓ

·Ｅｎｔｉｒｅ ｓｔａｉｒｃａｓｅ ｌｅａｄｉｎｇ ｆｒｏｍ ｇｒｏｕｎｄ ｔｏ

ｆｉｒｓｔ ｆｌｏｏｒ
·Ｋｉｔｃｈｅｎ，ｉｎｃｌｕｄｉｎｇ ｂｅｎｃｈ ｔｏｐｓ，ｉｎｓｉｄｅ

ｋｉｔｃｈｅｎ ｃａｂｉｎｅｔｓ，ｂｅｈｉｎｄ ｒｅｆｒｉｇｅｒａｔｏｒ ａｎｄ ｍｉｃｒｏ
ｗａｖｅ ｏｖｅｎ ｒｅｃｅｓｓ

·Ｆａｍｉｌｙ ｒｏｏｍ，ｔｉｌｅｄ ａｒｅａ ｉｎｃｌｕｄｉｎｇ ｂｅ
ｈｉｎｄ ａｌｌ ｅｘｉｓｔｉｎｇ ｆｕｒｎｉｔｕｒｅ

·Ｄｉｎｉｎｇ ｒｏｏｍ，ｔｉｌｅｄ ａｒｅａ ｉｎｃｌｕｄｉｎｇ ａ
ｓｍａｌｌ ｂｏｏｋｃａｓｅ，ｗｉｎｅ ｒａｃｋ ａｎｄ ｔｗｏ ｃａｍｐ
ｃｈａｉｒｓ，

·Ｌｏｕｎｇｅ ｒｏｏｍ ｃｏｎｃｒｅｔｅ ｆｌｏｏｒ ｐａｄ
·Ｌａｕｎｄｒｙ，ｌａｕｎｄｒｙ ｃｕｐｂｏａｒｄ，ｔｏｉｌｅｔ ａｎｄ

ｄｏｗｎｓｔａｉｒｓ ｌｉｎｅｎ ｐｒｅｓｓ
·Ｇａｒａｇｅ ｒｏｏｆ ｓｐａｃｅ，ｌｉｆｔｉｎｇ ｉｎｓｕｌａｔｉｏｎ

ｂａｔｔｓ
·Ｄｏｕｂｌｅ ｇａｒａｇｅ，ｉｎｃｌｕｄｉｎｇ ｆｌｏｏｒ ｓｐａｃｅ

ａｎｄ ａｌｌ ｉｔｅｍｓ ｓｔｏｒｅｄ ｗｉｔｈｉｎ ｔｈｅ ｇａｒａｇｅ
·Ａｌｌ ｔｉｌｅｄ ｆｌｏｏｒ ａｒｅａｓ ｍｏｐｐｅｄ ｔｗｉｃｅ ｗｉｔｈ

ａ ｂｉｏｄｅｇｒａｄａｂｌｅ ｄｉｓｉｎｆｅｃｔａｎｔ ａｎｄ ａｌｌ ｂｅｎｃｈ
ｔｏｐｓ，ｄｏｏｒｓ ａｎｄ ｆｕｒｎｉｔｕｒｅ ｗｉｐｅｄ ｄｏｗｎ．
　 　 Ｗｈｉｌｅ ｔｈｉｓ ｗａｓ ｔａｋｉｎｇ ｐｌａｃｅ ｔｈｅ ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ
ｒｅｍｏｖｅｄ ｍａｎｙ ｉｔｅｍｓ ｏｆ ｃｌｏｔｈｉｎｇ ｆｏｒ ｗａｓｈｉｎｇ ｏｒ
ｄｒｙｃｌｅａｎｉｎｇ． Ｓｏｍｅ ｏｕｔｆｉｔｓ ｒｅｑｕｉｒｅｄ ｕｐ ｔｏ ｆｏｕｒ
ｗａｓｈｅｓ ｔｏ ｒｅｍｏｖｅ ｔｈｅ ｓｍｅｌｌ ｔｈａｔ ｈａｄ ｉｍｐｒｅｇｎａ
ｔｅｄ ｔｈｅ ｃｌｏｔｈｉｎｇ．
　 　 Ｔｈｅ ｅｘｔｅｎｓｉｖｅ ｐｏｓｔｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ｔｒｅａｔｍｅｎｔ ｏｆ
ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｈａｄ ｃｏｍｐｌｅｔｅｌｙ ｒｅｍｏｖｅｄ ｔｈｅ ｓｍｅｌｌ
ａｎｄ ｆｏｌｌｏｗ ｕｐ ＣＣＷＡ ＳＵＭＭＡ ｃａｎｉｓｔｅｒ ａｉｒ ｓａｍ
ｐｌｅ ｓｈｏｗｅｄ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｄｉｍｅｔｈｙｌｄｉｓｕｌｐｈｉｄｅ ｃｏｎｃｅｎ
ｔｒａｔｉｏｎ ｗａｓ ｎｏｗ ｂｅｌｏｗ ｔｈｅ ｌｅｖｅｌ ｏｆ ｄｅｔｅｃｔｉｏｎ ｏｆ
０． ３ ｐｐｂ． Ｔｈｅ ｃａｒｐｅｔ ｗａｓ ｒｅｐｌａｃｅｄ ａｎｄ ｔｈｅ ｔｅｎ
ａｎｔｓ ｍｏｖｅｄ ｂａｃｋ ｉｎ ｏｎ Ｊｕｎｅ ９．

Ｄｅｂｒｉｅｆ
　 　 Ｃｌｏｓｅ ｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎ ｂｅｔｗｅｅｎ ＤＡＦＷＡ，ＣＢＨ
Ｇｒｏｕｐ，Ｈｅａｌｔｈ Ｄｅｐａｒｔｍｅｎｔ，ｌｏｃａｌ Ｓｈｉｒｅ，ｔｈｅ
ｐｒｏｐｅｒｔｙ ｏｗｎｅｒ ａｎｄ ｔｅｎａｎｔｓ ｍｅａｎｔ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｆｕｍｉ
ｇａｔｉｏｎ ｉｔｓｅｌｆ ｗａｓ ｃｏｍｐｌｅｔｅｄ ｉｎ ｊｕｓｔ ｏｖｅｒ ｔｗｏ
ｗｅｅｋｓ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｄｉｓｃｏｖｅｒｙ ｏｆ ｔｈｅ ｐｅｓｔｓ． Ｔｈｅ ａｅｒａ
ｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｔｏｏｋ ａｎｏｔｈｅｒ ｗｅｅｋ ｗｈｉｃｈ ｉｓ
ｑｕｉｔｅ ｌｏｎｇ ａｎｄ ｐｏｓｓｉｂｌｙ ｄｕｅ ｔｏ ｔｈｅ ｈｉｇｈ ｃｏｎｃｅｎ
ｔｒａｔｉｏｎｓ ｏｆ ｍｅｔｈｙｌ ｂｒｏｍｉｄｅ ａｃｈｉｅｖｅｄ ｄｕｒｉｎｇ ｔｈｅ
ｔｗｏ ｄａｙ ｅｘｐｏｓｕｒｅ． Ｔｈｅ ｂｉｇｇｅｓｔ ｄｅｌａｙ ｉｎ ａｌｌｏｗｉｎｇ
ｔｈｅ ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ ｔｏ ｒｅｔｕｒｎ ｔｏ ａ ｎｏｒｍａｌ ｌｉｆｅ ｗａｓ ａ ｒｅ
ｓｕｌｔ ｏｆ ｐｒｏｌｏｎｇｅｄ ｅｆｆｏｒｔｓ ｔｏ ｒｅｍｏｖｅ ｔｈｅ ｍａｌｏｄｏｕｒ
ｗｈｉｃｈ ｔｏｏｋ ｔｈｒｅｅ ｗｅｅｋｓ ａｎｄ，ｃｏｍｂｉｎｅｄ ｗｉｔｈ ｔｈｅ
ｃｏｓｔ ｏｆ ａｃｃｏｍｍｏｄａｔｉｏｎ ａｎｄ ｃｌｅａｎｉｎｇ，ｗａｓ ａｓ ｅｘ
ｐｅｎｓｉｖｅ ａｓ ｔｈｅ ａｃｔｕａｌ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ．
　 　 Ｗｅ ｓｕｓｐｅｃｔ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｐｏｓｔｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ｓｔｅａｍ
ｃｌｅａｎｉｎｇ ｏｆ ｔｈｅ ｃａｒｐｅｔ ｅｘａｃｅｒｂａｔｅｄ ｔｈｅ ｍａｌｏｄｏｕｒ
ｐｒｏｂｌｅｍ ｂｙ ｓｕｃｋｉｎｇ ｔｈｅ ｄｉｍｅｔｈｙｌｄｉｓｕｌｐｈｉｄｅ
ｍｏｌｅｃｕｌｅｓ ｏｕｔ ｏｆ ｔｈｅ ｃａｒｐｅｔ，ｃｏｍｂｉｎｉｎｇ ｉｔ ｗｉｔｈ
ｗａｔｅｒ ｖａｐｏｕｒ ｆａｃｉｌｉｔａｔｉｎｇ ａｄｓｏｒｐｔｉｏｎ ｔｏ ｗａｌｌｓ ａｎｄ
ｆｉｘｔｕｒｅｓ． Ｔｒｅａｔｍｅｎｔｓ ｆｏｒ ｉｎｓｅｃｔｓ ｌｉｋｅ ｔｈｅ ｋｈａｐｒａ
ｂｅｅｔｌｅ ｗｈｅｒｅ ａｌｌ ｂｅｌｏｎｇｉｎｇｓ，ｆｉｘｔｕｒｅｓ ａｎｄ ｃｈａｔ
ｔｅｌｓ ｍｕｓｔ ｂｅ ｅｘｐｏｓｅｄ ｔｏ ｔｈｅ ｇａｓ，ｗｅ ｎｏｗ ｒｅｃｏｍ
ｍｅｎｄ ｔｈａｔ，ｐｒｉｏｒ ｔｏ ｔｈｅ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ，ｃａｒｐｅｔｓ ｂｅ

３７６

Ａｃｈｉｅｖｅｍｅｎｔｓ ｏｆ ＣＡ ａｎｄ Ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ａｎｄ Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ Ｔｒｅｎｄｓ



ｒｏｌｌｅｄ ｕｐ ａｎｄ ｐｌａｃｅｄ ｓｏ ａｓ ｔｏ ａｌｌｏｗ ｉｍｍｅｄｉａｔｅ
ｒｅｍｏｖａｌ ａｎｄ ｄｉｓｐｏｓａｌ ｏｎｃｅ ｔｈｅ ｈｏｕｓｅ ｉｓ ｃｌｅａｒｅｄ．
Ｔｈｉｓ ｍａｙ ｈａｖｅ ｔｈｅ ａｄｄｅｄ ａｄｖａｎｔａｇｅ ｏｆ ｎｏｔ ｃｏｎ
ｆｉｎｉｎｇ ｔｈｅ ｄｉｍｅｔｈｙｌｄｉｓｕｌｐｈｉｄｅ ｃｌｏｓｅ ｔｏ ｔｈｅ ｃｏｎ
ｃｒｅｔｅ ｆｌｏｏｒ ａｓ ｏｄｏｕｒ ｃａｎ ｐｅｎｅｔｒａｔｅ ｓｅｖｅｒａｌ ｃｅｎｔｉ
ｍｅｔｒｅｓ ｉｎｔｏ ｔｈｅ ｃｏｎｃｒｅｔｅ ｔｏ ｂｅ ｓｌｏｗｌｙ ｒｅｌｅａｓｅｄ ｏ
ｖｅｒ ｔｉｍｅ． Ｏｄｏｕｒ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｃａｒｐｅｔ ｕｎｄｅｒｌａｙ ｉｎ
ｗａｌｋｉｎ ｒｏｂｅｓ ｍａｙ ａｌｓｏ ｈａｖｅ ｈｅａｖｉｌｙ ｃｏｎｔａｍｉｎａ
ｔｅｄ ｔｈｅ ｈａｎｇｉｎｇ ｃｌｏｔｈｅｓ ｗｉｔｈ ｄｉｍｅｔｈｙｌｄｉｓｕｌ
ｐｈｉｄｅ． Ｉｔ ｉｓ ｐｏｓｓｉｂｌｅ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｃａｒｐｅｔ ｉｔｓｅｌｆ （ｎｏｔ
ｔｈｅ ｕｎｄｅｒｌａｙ）ｃｏｕｌｄ ｂｅ ｒｅｆｉｔｔｅｄ ｉｆ ｉｔ ｗａｓ ｃａｒｅｆｕｌ
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